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MINISTERIO DA DEFESA
INSTITUTO TECNOLOGICO DE AERONAUTICA

CONGREGACAO — ATA DE REUNIAO

ATA da 22 Sessdo da 4632 Reunido Ordinaria da Congregacdo realizada em 02 de Julho de
2020, por videoconferéncia, com inicio as 16h07min, presidida pelo Prof. Takachi e secretariada
por mim, Prof® Sueli. Constatada a existéncia de quorum, o Prof. Takachi deu por aberta a
sessdo. Dos 55 membros que compdem a Congregacdo, foram registradas as presengas dos 49
seguintes membros: Adade, Alonso, André, Arraut, Bete, Bussamra, Carlos Ribeiro, Claudia,
Cristiane, Cristiane Lacaz, Denise, Emilia, Erico, Evandro, Ezio, Filipe, Flavio, Gabriela, Gil,
Inaldo, Iris, Ivan, Jodo Claudio, Jodo Pedro, Johnny, Kienitz, Lacava, Lara, Malheiro,
Maryangela, Maximo, Mariana, Mayara, Morales, Miiller, Nabarrete, Natalia, Neusa, Pinho,
Renan, Renato, Ronnie, Santos, Schiavon, Solange, Sueli, Takachi, Vinicius, Wayne e Wilson.
Apresentaram & Secretdria da Congregacdo, antes do inicio da reunido, justificativa de
impossibilidade de comparecimento, nos termos do inciso I, § Unico do Art. 12 do Regimento
Interno da Congregacdo, os seguintes 02 membros: Anderson e Mo6nica. Ndo apresentaram, até
0 inicio da reunido, justificativas para as respectivas auséncias, 0s seguintes membros:
Domingos, Gefeson e Paulo André,. Dos 28 convidados permanentes que compdem a
Congregacdo, foram registradas as presencas dos seguintes convidados: O Prof. Claudio Jorge,
sra. Vera Lucia (Chefe da IPR-IPI), o Maj Erick (Chefe de Gabinete), e do convidado e
Assessor do Presidente da Congregagéo, o Prof. Sakane. Assuntos tratados:

Abertura: o Prof. Takachi abriu a reunido agradecendo a presenca de todos e informou que o
Reitor esta de férias.

Discusséo e votacéo de atas anteriores: foi colocada em discusséo a ata da 12 Sesséo da 4632
Reunido Ordinaria ocorrida em 25 de Junho de 2020. Colocada em votagdo a ata foi aprovada
pela unanimidade dos 49 membros presentes no plenario.

Relatérios ou comunicagdes

1.1.  Presidéncia da Congregacéo/Vice-Reitoria:

1.2.  Vice-Reitoria: O Prof. Takachi fez breve relato sobre as a¢des da IVR e pediu que a
IPR e IP relatassem as principais atividades realizadas ao final da sessdo, apés a
votacdo das Propostas para a Dimensdo 1- Formacao e Reconhecimento Académico.

1.3.  Pro-Reitoria de Pesquisa e Relacionamento Institucional  (IPR). Prof?
Maryangela, Pro-Reitora de Pesquisa e Relacionamento Institucional (IPR),
apresentou os resultados de captacBes de projetos e recursos referentes as pesquisas
no combate a COVID-19. Informou que ja foram captados quase 2 milhGes de reais
aplicados a projetos especificos. Dentre os projetos, destacam-se dois com aporte de
recursos do Ministério Pablico do Trabalho e também projetos aprovados em
chamadas nacionais, como o0s aprovados na Chamada CAPES n° 12/2020.
Esclareceu que sdo recursos aplicados diretamente em projetos e que a iniciativa
InovarITA pela Salde ainda ndo recebeu doacdes.

1.4.  Pro-Reitoria de Pos-Graduagdo (IP). O Prof. Lacava agradeceu aos professores e,
especialmente, parabenizou o trabalho da Prof® Emilia de organizar 11 cursos num
prazo tdo exiguo. Ele informou que a Embraer contratou do ITA 11 cursos de
extensdo de 120 horas para os engenheiros que estdo de layoff. Ao todo sdo 520
alunos, divididos em turmas de cerca de 50 alunos, envolvendo professores de todas
as DivisGes Académicas do ITA. Os cursos sdo: Curso de Extensdo em Introducéo a

Ata da 22 Sessdo da 463% Reunido Ordinaria da Congregacdo 1/3



43
44
45
46
47
48
49
50
51
52
53
54
55
56
57
58
59
60
61
62
63
64
65
66
67
68
69
70
71
72
73
74
75
76
77
78
79
80
81
82
83
84
85
86
87
88
89
90
91
92
93
94
95
96
97
08
99

100

Aeronaves com Asas Rotativas (CEAR); Curso de Extensdo em Introducdo a Analise
Operacional (CEAN); Curso de Extensdo em Ciéncia de Dados (CECD); Curso de
Extensdo em Introducdo a Ciéncias Aeronauticas (CECA); Curso de Extensdo em
Engenharia de Sistemas (CEES); Curso de Extensdo em Estruturas Aeronauticas
(CEEA); Curso de Extensdo em Introducdo em Gestdo de Projetos e Logistica
(CEPL); Curso de Extensdo em Manufatura e Automacdo (CEMF); Curso de
Extensdo em Introducdo a Propulsdo Aeronautica (CEPA); Curso de Extensdo em
Introducdo em Sistemas Térmicos e Exergia com Aplicacdo Aeronautica (CEST) e
Curso de Extensdo em Software Embarcado (CESE).
1.5. Comissdes permanentes:

1.5.1. IC-CCR (Prof. Morales — IEA) nada a relatar na oportunidade.

1.5.2. IC-CCO (Prof. Carlos Ribeiro — IEC): O Prof. Carlos Ribeiro iniciou sua
apresentacdo (doc. anexo) sobre o sistema de votacdo das Propostas para a
Dimenséo 1- Formacao e Reconhecimento Académico destacando: 1. a planilha
atual e as emendas encaminhadas; 2. Itens a serem votados: 1.1 f); 1.1 g); 1.1
h);1.11i);1.3 b);1.3 d);1.3 €);1.3);1.3 g);1.3 h) e 1.3 i); 3. a importancia do Novo
Regimento. Apoés os esclarecimentos, o Prof. Sakane comentou que a depender da
sistematica adotada na votacdo das emendas a Mo¢do-CCO, o resultado poderia
impactar: i. no equilibrio entre os itens na dimensdo votada, € ii. no conjunto,
uma vez que o resultado de votacdo “item a item” sequencial poderia ndo retratar
os valores relativos entre as diferentes dimensdes. Nesse contexto, propds uma
votacdo com aprovacdo provisoria dos itens, porque, segundo sua interpretacéo,
as propostas aprovadas e ndo aprovadas em reunides com quérum qualificado
ndo poderiam ser reapresentadas dentro do prazo de 1 (um) ano. Prof. Pinho
discordou da interpretacdo dada pelo Prof. Sakane chamando a aten¢do ao Art. 22
do Regimento Interno da IC, que dispbe sobre o prazo de caréncia apenas “a
propostas ndo aprovadas” e né&o trata de propostas aprovadas. O Prof Sakane
contra-argumentou que a derrubada de voto favoravel é omissa, mas que a logica
demandaria que se obedecesse 0 mesmo prazo, caso contrario, qualquer membro
que discordasse do resultado de uma votacdo (favoravel ou contréria a uma
mo¢do), mesmo com quérum qualificado, poderia numa sessdo seguinte
apresentar nova mocao contestando o resultado da maioria conseguida na votacao
anterior, criando instabilidade. A Prof® Sueli fez a leitura dos Arts. 21 e 22 do
RIC/2015 citados e chamou a atencdo de que o Art. 21 menciona exclusivamente
as propostas ndo aprovadas. O Prof. Carlos Henrique chamou a aten¢éo ao fato de
que dificilmente se chegaria a uma pontuacdo perfeita. A Profd Natalia exp0s a
importancia da possibilidade de recalibracéo posterior do que foi votado em cada
dimensdo, para que haja a possibilidade de avaliar os itens inseridos em seu
conjunto. Ap6s amplo debate, definiu-se que a pontuagdo aprovada seria, apds o
término da votagdo de toda a mogdo, avaliada para eventual recalibragéo. O Prof.
Takachi, apés os esclarecimentos do Prof. Carlos Ribeiro, iniciou a votacdo
conforme descrita a seguir (doc. anexo). Votacdo “1.1f)”. Dos 48 membros
votantes, a Proposta A recebeu 23 votos, a Proposta B recebeu 23 votos, 01
abstencdo e 01 voto em branco. Apo6s o empate, o Prof. Sakane levantou questdo
de ordem e defendeu a interpretacdo de que a Proposta A prevaleceria conforme
RIC/2015, ou seja, que a emenda (Proposta B) precisaria alcancar maioria
absoluta para modificar a Mocdo da CCO. A Prof? Denise pediu a palavra e exp0s
que seu entendimento sobre a Ultima sessdo da reunido da Congregacdo é de que
a proposta da CCO seria apresentada como uma alternativa dentre vérias outras
propostas; nao de que seria a mogdo principal e que outras propostas seriam
entendidas como sugestdes de emendas. De forma que, no processo de votacéo,
estaria sendo escolhida a proposta com maior aceitacdo, independentemente de
ter sido proposta pela CCO ou ndo. O Prof. Sakane levantou nova questdo de
ordem e esclareceu que o0 que estava sendo votado no momento seriam as
emendas e ndo a Mocdo. O Prof. Flavio concordou com a interpretacdo
apresentada pelo Prof. Sakane e citou o Art. 18,86° do RIC/2015. Logo a seguir, 0
Prof. Takachi acatou o argumento e declarou que o resultado da votacdo do item
“1.1f)” era a Proposta A. Votacdo “1.1g)”. Apds exposicdo do Prof. Carlos
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1.5.4.

Ribeiro e amplo debate, Prof. Takachi colocou em votacdo a proposta
apresentada. Dos 48 membros votantes, a Proposta A recebeu 33 votos, a
Proposta B recebeu 14 votos, 0 abstencdo e 01 voto em branco. Resultado:
Proposta A. Votacdo “1.1h)” Apds esclarecimentos e debates, Prof. Takachi
colocou em votagdo a proposta apresentada. Dos 48 membros votantes, a
Proposta A recebeu 31 votos, a Proposta B recebeu 16 votos, 0 abstencdo e 01
voto em branco. Resultado: Proposta A. Votacdo “1.1 i)” Apds esclarecimentos
e debates, Prof. Takachi colocou em votacdo a proposta apresentada. Dos 48
membros votantes, a Proposta A recebeu 26 votos, a Proposta B recebeu 21
votos, O abstengdo e 01 voto em branco. Resultado: Proposta A. Votacéo
“1.3.b)”. Apos esclarecimentos e debates, Prof. Takachi colocou em votacéo a
proposta apresentada. Dos 48 membros votantes, a Proposta A recebeu 33 votos,
a Proposta B recebeu 15 votos. Resultado: Proposta A. Votagéo “1.3.d)”. Apos
esclarecimentos, a Prof? Iris pediu esclarecimento sobre quais eventos seriam
caracterizados como “cientificos” e perguntou se o EEF 2019 e 0 SMSTEM 2020
se enguadrariam neste item. O Prof. Carlos Ribeiro informou que os eventos
citados estariam inseridos nesta modalidade e esclareceu que a proposta da CCO
em nao restringir os tipos de eventos citando na tabela “ensino e extensdo” seria
justamente para garantir que eventos académicos fossem devidamente pontuados.
O Prof. Lacava sugeriu que houvesse uma mudanca no texto da proposta para
incluir as palavras “eventos cientificos, de ensino, de extensdo e técnicos”. O
Prof. Carlos Ribeiro informou que essas observacdes seriam adicionadas no
“Manual do Relator”. Apds amplo debate, o Prof. Takachi colocou em votagédo a
proposta apresentada. Dos 47 membros votantes, a Proposta A recebeu 28 votos,
a Proposta B recebeu 18 votos e 01 abstencdo. Resultado: Proposta A.Votacéo
“1.3.e)”. ApGs esclarecimentos e debates, Prof. Takachi colocou em votacdo a
proposta apresentada. Dos 46 membros votantes, a Proposta A recebeu 37 votos,
a Proposta B recebeu 09 votos. Resultado: Proposta A. Votagdo “1.3f)” Apos
esclarecimentos, Prof. Takachi colocou em votacdo a proposta apresentada. Dos
46 membros votantes. A Proposta A recebeu 36 votos e a Proposta B recebeu 10
votos . Resultado: Proposta A. Votagdo “1.3g)” Ap0s esclarecimentos e debates,
Prof. Takachi colocou em votacdo a proposta apresentada. Dos 46 membros
votantes, a Proposta A recebeu 36 votos, a Proposta B recebeu 09 votos, 0
abstencdo e 01 voto em branco. Resultado: Proposta A. Votagéo “1.3 h)” Apos
esclarecimentos e debates, Prof. Takachi colocou em votacdo a proposta
apresentada. Dos 46 membros votantes, a Proposta A recebeu 18 votos, a
Proposta B recebeu 26 votos, 01 abstencdo e 01 voto em branco. Resultado:
Proposta B. Votacdo “1.3 i)”. Apds esclarecimentos e debates, Prof. Takachi
colocou em votagdo a proposta apresentada. Dos 46 membros votantes, a
Proposta A recebeu 15 votos, a Proposta B recebeu 30 votos, 0 abstencéo e 01
voto em branco. Resultado: Proposta B.

IC-CAP: (Proft Claudia —IEA): informou que foi emitido o parecer favoravel
relatado a seguir: pedido de afastamento do docente Pedro Pompeia (IEF) para
realizacdo de POs-Doutoramento na Laurentian University (Canadd). O Prof
Waine esclareceu que, devido as restri¢des decorrentes da pandemia do COVID-
19, ndo se sabe com exatiddo quando se realizaria, efetivamente, a misséo.
IC-CRE (Profa. Sueli — IEF): informou a realizacdo de eleigéo para a vaga do 2°
Suplente para IC-CCO em virtude da saida do Prof. Kawakami.

2. Franqueamento da palavra: O Prof. Takachi franqueou a palavra e ndo havendo mais
manifestacdo, iniciou o encerramento da 2% Sessao.

Encerramento: Por fim, o Prof. Takachi comunicou que a 3% Sessdo da 4632 Reunido sera
no dia 16 de Julho as 16h. As 18h35min, ndo havendo mais nenhuma manifestacio, o
Presidente da Sessdo agradeceu mais uma vez a presenca de todos e deu por encerrada a 22
Sessdo da 4622 Reunido Ordinaria, da qual lavrei e assino a presente ata.

3.

Prof?, Sueli Sampaio Damin Custodio
IC-S Secretéria da Congregacéo - Biénio 2020-2021
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INSTITUTO TECNOLOGICO DE AERONAUTICA
Divisdo de Engenharia Aeronautica e Aeroespacial - IEA
Praca Mal. do Ar Eduardo Gomes, 50 — Vila das Acécias
12228-900 — S&o José dos Campos — SP

PARECER DO CONSELHO DA IC-CAP

O Conselho da IC-CAP (Comissdo de Aperfeicoamento de Pessoal Docente), composto pela
profa. Claudia R. de Andrade (IEA), prof. Carlos H. C. Ribeiro (IEC), prof. Karl H. Kienitz (IEE),
prof. Wayne L. S. de Paula (IEF), profa. Mayara C. R. Murca (IEI) e prof. Ezio C. Garcia (IEM),
analisou o projeto de pesquisa apresentado pelo prof. Pedro José Pompeia (IEF) e emitiu parecer
FAVORAVEL ao seu pedido de afastamento para realizacdo de P6s-Doutoramento na Laurentian
University (Canada) a partir de agosto de 2020, por um periodo de 02 anos.

Cabe ressaltar que tanto o Departamento de Fisica (IEF-F), quanto o Conselho da Divisao de
Ciéncias Fundamentais (IEF) também manifestaram sua anuéncia ao pleito do docente.

S&o José dos Campos, 29 de junho de 2020.

Claidis, Pegina. de. Cndraely
Profa. Claudia R. Andrade
Presidente da IC-CAP
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DIMENSAO 1 - Formagio e Reconhecimento Académico
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Resultado da Primeira Votagao

Seguem abaixo os itens votados on-line na plataforma Cisco Webex em 02.07.20.
A referéncia usada foi a Planilha da IC-CCO (Divulga 19.05.20). Foram 11 (onze)
votagdes conforme sequéncia abaixo discriminada:

QP00 OTS TKQ
A N e ” N e’

~—"

—_—ty ) e e D A A A
~—"

WWwwWwwwwwaaaa

Informacgoes:
Verde — referéncia ao item da planilha a ser votado
Negrito — texto a ser discutido e votado
Amarelo- diferenca a ser observada entre as propostas

Vermelho — Justificativa encaminhada para a defesa da proposta alternativa a
proposta da IC-CCO.

A Proposta "A" tera sempre como referéncia o texto da IC-CCO (planilha
anexada).
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1.Resultado da Votagao do item d.1.f. da Planilha IC-CCO.

Presentes

Membros

Convidados*

Proposta
A

Proposta
B

Abstencgao

Branco

53

48

05

23

23

01

01

Resultado: Proposta A

Interpretacao defendida pelo Prof. Sakane e acolhida pelo Presidente da Sesséao de

que no caso de empate a Proposta A (CCO) vence.

2.Resultado da Votacao do item 1.1.g9. da Planilha IC-CCO.

Presentes | Membros | Convidados* | Proposta | Proposta | Abstengdo | Em
A B Branco
52 48 04 33 14 0 01
Resultado: Proposta A
3.Resultado da Votacao do item 1.1.h] da Planilha IC-CCO.
Presentes | Membros | Convidados* | Proposta | Proposta | Abstengdo | Em
A B Branco
52 48 04 31 16 0 01
Resultado: Proposta A
4 Resultado da Votacéao do item 1.1.i. da Planilha IC-CCO.
Presentes | Membros | Convidados* | Proposta | Proposta | Abstengdo | Em
A B Branco
51 48 03 26 21 0 01
Resultado: Proposta A
5. Resultado da Votacgao do item 1.3.b] da Planilha IC-CCO.
Presentes | Membros | Convidados* | Proposta | Proposta | Abstengdo | Em
A B Branco
51 48 03 33 15 0 0

Resultado: Proposta A
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6. Resultado da Votacgao do item 1.3.d] da Planilha IC-CCO.

Presentes | Membros | Convidados* | Proposta | Proposta | Abstengdo | Em
A B Branco
50 47 03 28 18 01 0
Resultado: Proposta A
7. Resultado da Votacgao do item 1.3.e. da Planilha IC-CCO.
Presentes | Membros | Convidados* | Proposta | Proposta | Abstengdo | Em
A B Branco
48 46 02 37 09 0 0
Resultado: Proposta A
8. Resultado da Votacao do item 1.3.f] da Planilha IC-CCO.
Presentes | Membros | Convidados* | Proposta | Proposta | Abstengdo | Em
A B Branco
48 46 02 36 10 0 0
Resultado: Proposta A
9. Resultado da Votacao do item 1.3.9. da Planilha IC-CCO.
Presentes | Membros | Convidados* | Proposta | Proposta | Abstengdo | Em
A B Branco
48 46 02 36 09 0 01
Resultado: Proposta A
10. Resultado da Votagao do item [.3:h. da Planilha IC-CCO.
Presentes | Membros | Convidados* | Proposta | Proposta | Abstengdo | Em
A B Branco
48 46 02 18 26 01 01
Resultado: Proposta B
11. Resultado da Votacao do item [.3.l] da Planilha IC-CCO.
Presentes | Membros | Convidados* | Proposta | Proposta | Abstengdo | Em
A B Branco
48 46 02 15 30 0 01

Resultado: Proposta B
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11 1)

Proposta A

f) Curso de Extensao 0,3 | cumulativo, apos titulagao mais elevada
(minimo 30h)
g) Curso de 0,6 | cumulativo, ap0és titulacdo mais elevada, deve valer mais
Aperfeicoamento (minimo que extensao
180h)
h) Especializacéo / Pés- 2 | cumulativo, apos titulacdo mais elevada, deve valer muito
graduacgao lato sensu mais que aperfeicoamento (requer TCC), menos que M
(minimo 360h + TCC)
i) Formagéao continuada 0,1 | cumulativo, apds titulagcido mais elevada, valoragao
abaixo de 30h minima devido a carga possivelmente muito baixa e néo-

reconhecimento supra-institucional

Proposta B
f) Curso de Extensao (minimo 0,5 | cumulativo, apos titulagao mais elevada
30h)
g) Curso de Aperfeicoamento 1 | cumulativo, apds titulagcdo mais elevada, deve valer
(minimo 180h) mais que extens&o
h) Especializacéo / Pés- 2,5 | cumulativo, apds titulagdo mais elevada, deve valer
graduacéo lato sensu (minimo muito mais que aperfeicoamento (requer TCC),
360h + TCC) menos que M
i) Formagéao continuada abaixo de | 0,2 | cumulativo, apds titulagdo mais elevada, valoragéo
30h minima devido a carga possivelmente muito baixa e
nao-reconhecimento supra-institucional

geralmente a carga horaria do docente nao € aliviada para fazer cursos de extensao,
aperfeicoamento, especializagao ou de formacao continuada. No entanto, podem ser cursos
que capacitem o professor na docéncia, melhorando a qualidade dos cursos.

Na cédula de votagao on-line aparecera o texto abaixo. Exemplo 1:

Votagao do item {.1.f] da Planilha IC-CCO. Escolha apenas uma opgao:

() Proposta A

() Proposta B

() Abstencao
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11 g)

Proposta A
f) Curso de Extensao (minimo 0,3 | cumulativo, apds titulagdo mais elevada
30h)
g) Curso de Aperfeigoamento 0,6 | cumulativo, apds titulagdo mais elevada, deve
(minimo 180h) valer mais que extenséao
h) Especializacéo / Pés- 2 | cumulativo, apés titulacdo mais elevada, deve valer
graduacéo lato sensu (minimo muito mais que aperfeicoamento (requer TCC),
360h + TCC) menos que M
i) Formacéao continuada abaixo 0,1 | cumulativo, apds titulagdo mais elevada, valoracéo
de 30h minima devido a carga possivelmente muito baixa e
nao-reconhecimento supra-institucional
Proposta B
f) Curso de Extensao (minimo 0,5 | cumulativo, ap6s titulagdo mais elevada
30h)
g) Curso de Aperfeigoamento 1 | cumulativo, apés titulagdo mais elevada, deve

(minimo 180h)

valer mais que extensao

h) Especializagao / Pés-graduagéo | 2,5 | cumulativo, apds titulagdo mais elevada, deve valer

lato sensu (minimo 360h + TCC) muito mais que aperfeicoamento (requer TCC),
menos que M

i) Formacgéao continuada abaixo de | 0,2 | cumulativo, apés titulagdo mais elevada, valoragéo

30h

minima devido a carga possivelmente muito baixa e
nao-reconhecimento supra-institucional

geralmente a carga horaria do docente nao é aliviada para fazer cursos de extensao,
aperfeicoamento, especializagado ou de formacao continuada. No entanto, podem ser
cursos que capacitem o professor na docéncia, melhorando a qualidade dos cursos.

Na cédula de votagao on-line aparecera o texto abaixo. Exemplo 2:

Votacao do item 1.1.g. da Planilha IC-CCO. Escolha apenas uma opgéo:

() Proposta A
() Proposta B

() Abstencao
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11 h)

Proposta A
f) Curso de Extensao (minimo 0,3 | cumulativo, apds titulagdo mais elevada
30h)
g) Curso de Aperfeicoamento 0,6 | cumulativo, apds titulagdo mais elevada, deve valer
(minimo 180h) mais que extens&o
h) Especializagao / Pés- 2 | cumulativo, apds titulagao mais elevada, deve
graduacao lato sensu (minimo valer muito mais que aperfeigoamento (requer
360h + TCC) TCC), menos que M
i) Formacéao continuada abaixo 0,1 | cumulativo, apds titulagdo mais elevada, valoracéo
de 30h minima devido a carga possivelmente muito baixa e
nao-reconhecimento supra-institucional
Proposta B
f) Curso de Extensao (minimo 0,5 | cumulativo, apds titulagdo mais elevada
30h)
g) Curso de Aperfeicoamento 1 | cumulativo, apés titulagao mais elevada, deve valer
(minimo 180h) mais que extenséo
h) Especializagao / Pés- 2,5 | cumulativo, apés titulagao mais elevada, deve
graduacao lato sensu (minimo valer muito mais que aperfeigoamento (requer
360h + TCC) TCC), menos que M
i) Formacéao continuada abaixo de | 0,2 | cumulativo, apds titulagdo mais elevada, valoragao
30h minima devido a carga possivelmente muito baixa e
nao-reconhecimento supra-institucional

geralmente a carga horaria do docente nao é aliviada para fazer cursos de extensao,
aperfeicoamento, especializagado ou de formacgao continuada. No entanto, podem ser
cursos que capacitem o professor na docéncia, melhorando a qualidade dos cursos.

Na cédula de votagao on-line aparecera o texto abaixo. Exemplo 3:

Votagao do item {l.1.hl da Planilha IC-CCO. Escolha apenas uma opc¢ao:

A. ( ) Proposta A
B. ( ) Proposta B

C. ( ) Abstencao
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11 )

Proposta A
f) Curso de Extensdo (minimo | 0,3 | cumulativo, apés titulagdo mais elevada
30h)
g) Curso de Aperfeicoamento 0,6 | cumulativo, apds titulagdo mais elevada, deve valer
(minimo 180h) mais que extens&o
h) Especializacéo / Pés- 2 | cumulativo, apés titulagdo mais elevada, deve valer
graduacéo lato sensu (minimo muito mais que aperfeicoamento (requer TCC), menos
360h + TCC) que M
i) Formagéao continuada 0,1 | cumulativo, apds titulagdo mais elevada, valoragao
abaixo de 30h minima devido a carga possivelmente muito baixa e

ndo-reconhecimento supra-institucional
Proposta B
') Curso de Extensao (minimo 0,5 | cumulativo, apés titulagdo mais elevada

30h)
g) Curso de Aperfeicoamento 1 | cumulativo, apds titulagcdo mais elevada, deve valer
(minimo 180h) mais que extenséo
h) Especializacéo / Pés- 2,5 | cumulativo, apés titulagdo mais elevada, deve valer

graduacéo lato sensu (minimo
360h + TCC)

muito mais que aperfeicoamento (requer TCC), menos
que M

i) Formagao continuada abaixo

de 30h

0,2

cumulativo, apds titulagdo mais elevada, valoragao
minima devido a carga possivelmente muito baixa
e nao-reconhecimento supra-institucional

geralmente a carga horaria do docente nao é aliviada para fazer cursos de extensao,
aperfeicoamento, especializagado ou de formacao continuada. No entanto, podem ser
cursos que capacitem o professor na docéncia, melhorando a qualidade dos cursos.

Na cédula de votagao on-line aparecera o texto abaixo. Exemplo 4:

Votagao do item {.1.i. da Planilha IC-CCO. Escolha apenas uma opg¢ao:

A. () Proposta A

B. ( ) Proposta B

C. ( ) Abstencao
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1.3 b)

Proposta A
b) Recebimento de {1,...,2} | variavel, por premiag¢ao de natureza distinta.
comendas e premiagoes Multiplas premiagoes de mesma natureza
advindas do exercicio reconhecem a mesma atividade e sdo portanto
de atividades académicas redundantes

Proposta B
b) Recebimento de comendas e premia¢oes advindas do exercicio 1,5

de atividades académicas

muito subjetivo para acreditarmos que podemos julgar precisamente um valor entre 1 e 2. Além
disso, ndo vejo sentido na citada redundancia.

Na cédula de votagao on-line aparecera o texto abaixo. Exemplo 5:

Votacao do item 1.3.b. da Planilha IC-CCO. Escolha apenas uma opgéao:

A. () Proposta A

B. ( ) Proposta B

C. ( ) Abstencao
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1.3 d)
Proposta A

d) Presidéncia de Comissao
Organizadora ou Comité de
eventos cientificos de dmbito
internacional

por evento internacional, apenas para Comité de
Organizag¢ao/Realizagao. Comité de revisao, por
exemplo, é pontuado em revisées (sub-dimensao
5.2)

e) Participagdo em Comissao 1,5

Organizadora ou Comité de
eventos cientificos de ambito
internacional

por evento internacional, apenas para Comité de
Organizacao/Realizagdo. Comité de revisao, por
exemplo, é pontuado em revisbées (sub-dimenséao
5.2)

f) Presidéncia de Comissao
Organizadora ou Comité de
eventos cientificos de ambito
nacional ou regional

por evento nacional ou regional, apenas para Comité
de Organizagao/Realizagcdo. Comité de revisao, por
exemplo, é pontuado em revisbées (sub-dimenséao
5.2)

g) Participacdo em Comissao
Organizadora ou Comité de
eventos cientificos de ambito
nacional ou regional

por evento nacional ou regional, apenas para Comité
de Organizagao/Realizagdo. Comité de revisao, por
exemplo, é pontuado em revisbes (sub-dimenséao
5.2)

Proposta B

d) Presidéncia de Comisséo
Organizadora ou Comité de
eventos cientificos de ensino,
pesquisa ou extensao de ambito
internacional

3 | por evento internacional, apenas para Comité
de Organizagao/Realizagao. Comité de revisao,
por exemplo, é pontuado em revisées (sub-
dimensao 5.2)

e) Participagdo em Comissao
Organizadora ou Comité de eventos
cientificos de de ensino, pesquisa ou
extensdo de ambito internacional

1,5 | por evento internacional, apenas para Comité de

Organizagao/Realizacdo. Comité de revisao, por
exemplo, é pontuado em revisbées (sub-dimenséao
5.2)

f) Presidéncia de Comissao
Organizadora ou Comité de eventos
cientificos de ensino, pesquisa ou
extensdo de ambito nacional ou
regional

2 | por evento nacional ou regional, apenas para

Comité de Organizacao/Realizagdao. Comité de
revisdo, por exemplo, é pontuado em revisdes
(sub-dimensao 5.2)

g) Participacdo em Comissao
Organizadora ou Comité de eventos
cientificos de ensino, pesquisa ou
extensdo de ambito nacional ou
regional

1 | por evento nacional ou regional, apenas para
Comité de Organizacao/Realizagdo. Comité de
revisdo, por exemplo, é pontuado em revisdes
(sub-dimensao 5.2)

Seguindo o principio da indissociabilidade entre ensino, pesquisa e extenséao (cf. Art. 207 da
CF/88), esses trés pilares devem ser tratados de formas equivalentes pelas instituicbes de

ensino superiores.

Na cédula de votagao on-line aparecera o texto abaixo. Exemplo 6:

Votacao do item 1.3.d. da Planilha IC-CCO. Escolha apenas uma opgéao:

A. () Proposta A
B. ( ) Proposta B

C. ( ) Abstencao
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1.3 ¢e)

Proposta A
d) Presidéncia de Comissao 3 | por evento internacional, apenas para Comité de
Organizadora ou Comité de Organizagao/Realizacdo. Comité de revisao, por
eventos cientificos de ambito exemplo, é pontuado em revisbes (sub-dimenséao
internacional 5.2)
e) Participagdo em Comissao 1,5 | por evento internacional, apenas para Comité de
Organizadora ou Comité de Organizacao/Realizagcao. Comité de revisao, por
eventos cientificos de ambito exemplo, é pontuado em revisées (sub-dimensao
internacional 5.2)
f) Presidéncia de Comisséao 2 | por evento nacional ou regional, apenas para Comité
Organizadora ou Comité de de Organizagao/Realizagdo. Comité de revisao, por
eventos cientificos de ambito exemplo, é pontuado em revisbées (sub-dimenséao
nacional ou regional 5.2)
g) Participacdo em Comissao 1 | por evento nacional ou regional, apenas para Comité
Organizadora ou Comité de de Organizagao/Realizagdo. Comité de revisao, por
eventos cientificos de ambito exemplo, é pontuado em revisbes (sub-dimenséao
nacional ou regional 5.2)

Proposta B
d) Presidéncia de Comisséao 3 | por evento internacional, apenas para Comité de
Organizadora ou Comité de eventos Organizagao/Realizacdo. Comité de revisao, por
cientificos de ensino, pesquisa ou exemplo, é pontuado em revisbées (sub-dimenséao
extensdo de ambito internacional 5.2)
e) Participagdo em Comissao 1,5 | por evento internacional, apenas para Comité

Organizadora ou Comité de
eventos cientificos de ensino,
pesquisa ou extensao de ambito
internacional

de Organizagao/Realizagao. Comité de revisao,
por exemplo, é pontuado em revisées (sub-
dimensao 5.2)

f) Presidéncia de Comissao
Organizadora ou Comité de eventos
cientificos de ensino, pesquisa ou
extensdo de ambito nacional ou
regional

por evento nacional ou regional, apenas para
Comité de Organizacao/Realizagdao. Comité de
revisdo, por exemplo, é pontuado em revisdes
(sub-dimensao 5.2)

g) Participacdo em Comissao
Organizadora ou Comité de eventos
cientificos de ensino, pesquisa ou
extensdo de ambito nacional ou
regional

1 | por evento nacional ou regional, apenas para
Comité de Organizacao/Realizagdao. Comité de
revisdo, por exemplo, € pontuado em revisées
(sub-dimensao 5.2)

Seguindo o principio da indissociabilidade entre ensino, pesquisa e extenséao (cf. Art. 207 da
CF/88), esses trés pilares devem ser tratados de formas equivalentes pelas instituicbes de

ensino superiores.

Na cédula de votagao on-line aparecera o texto abaixo. Exemplo 7:

Votacgao do item 1.3.e. da Planilha IC-CCO. Escolha apenas uma op¢ao:

A. () Proposta A

B. ( ) Proposta B

C. ( ) Abstencao
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1.31)
Proposta A

d) Presidéncia de Comisséao 3
Organizadora ou Comité de
eventos cientificos de ambito
internacional

por evento internacional, apenas para Comité de
Organizagao/Realizacdo. Comité de revisao, por
exemplo, é pontuado em revisbées (sub-dimenséao
5.2)

e) Participagdo em Comissao 1,5
Organizadora ou Comité de
eventos cientificos de ambito
internacional

por evento internacional, apenas para Comité de
Organizacao/Realizagdo. Comité de revisao, por
exemplo, é pontuado em revisbées (sub-dimenséao
5.2)

f) Presidéncia de Comissao 2
Organizadora ou Comité de
eventos cientificos de dmbito
nacional ou regional

por evento nacional ou regional, apenas para
Comité de Organizagao/Realizagdao. Comité de
revisao, por exemplo, é pontuado em revisdes

(sub-dimensao 5.2)

g) Participacdo em Comissao 1
Organizadora ou Comité de
eventos cientificos de ambito

por evento nacional ou regional, apenas para Comité
de Organizagao/Realizagdo. Comité de revisao, por
exemplo, é pontuado em revisbes (sub-dimenséao

nacional ou regional 5.2)
Proposta B
d) Presidéncia de Comisséao 3 | por evento internacional, apenas para Comité de

Organizadora ou Comité de eventos
cientificos de ensino, pesquisa ou
extensdo de ambito internacional

Organizagao/Realizacdo. Comité de revisao, por
exemplo, é pontuado em revisbées (sub-dimenséao
5.2)

e) Participagdo em Comissao 1,5 | por evento internacional, apenas para Comité de
Organizadora ou Comité de eventos Organizagao/Realizacdo. Comité de revisao, por

cientificos de ensino, pesquisa ou exemplo, é pontuado em revisbées (sub-dimenséao
extensdo de ambito internacional 5.2)

f) Presidéncia de Comissao 2 | por evento nacional ou regional, apenas para

Organizadora ou Comité de
eventos cientificos de ensino,
pesquisa ou extensao de ambito
nacional ou regional

Comité de Organizagao/Realizagdao. Comité de
revisao, por exemplo, é pontuado em revisdes
(sub-dimensao 5.2)

g) Participacdo em Comissao
Organizadora ou Comité de eventos
cientificos de ensino, pesquisa ou
extensdo de ambito nacional ou
regional

por evento nacional ou regional, apenas para
Comité de Organizacao/Realizagdo. Comité de
revisdo, por exemplo, é pontuado em revisdes
(sub-dimensao 5.2)

Seguindo o principio da indissociabilidade entre ensino, pesquisa e extenséao (cf. Art. 207 da
CF/88), esses trés pilares devem ser tratados de formas equivalentes pelas instituicbes de

ensino superiores.

Na cédula de votagao on-line aparecera o texto abaixo. Exemplo 8:

Votacao do item 1.3.f] da Planilha IC-CCO. Escolha apenas uma opgao:

A. () Proposta A
B. ( ) Proposta B

C. ( ) Abstencao
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1.3 9)
Proposta A

d) Presidéncia de Comisséao 3
Organizadora ou Comité de
eventos cientificos de ambito
internacional

por evento internacional, apenas para Comité de
Organizagao/Realizacdo. Comité de revisao, por
exemplo, é pontuado em revisbées (sub-dimenséao
5.2)

e) Participagdo em Comissao 1,5
Organizadora ou Comité de
eventos cientificos de ambito
internacional

por evento internacional, apenas para Comité de
Organizagao/Realizacdo. Comité de revisao, por
exemplo, é pontuado em revisbes (sub-dimenséao
5.2)

f) Presidéncia de Comissao 2
Organizadora ou Comité de
eventos cientificos de ambito
nacional ou regional

por evento nacional ou regional, apenas para Comité
de Organizagao/Realizagdo. Comité de revisao, por
exemplo, é pontuado em revisbées (sub-dimenséao
5.2)

g) Participagao em Comissao 1
Organizadora ou Comité de
eventos cientificos de dmbito
nacional ou regional

por evento nacional ou regional, apenas para
Comité de Organizagao/Realizagdao. Comité de
revisao, por exemplo, é pontuado em revisdes
(sub-dimensao 5.2)

Proposta B

d) Presidéncia de Comisséao
Organizadora ou Comité de eventos
cientificos de ensino, pesquisa ou
extensdo de ambito internacional

3 | por evento internacional, apenas para Comité de
Organizagao/Realizacdo. Comité de revisao, por
exemplo, é pontuado em revisbées (sub-dimenséao
5.2)

e) Participagdo em Comissao
Organizadora ou Comité de eventos
cientificos de de ensino, pesquisa ou
extensdo de ambito internacional

1,5 | por evento internacional, apenas para Comité de

Organizagao/Realizacdo. Comité de revisao, por
exemplo, é pontuado em revisbes (sub-dimenséao
5.2)

f) Presidéncia de Comissao
Organizadora ou Comité de eventos
cientificos de ensino, pesquisa ou
extensdo de ambito nacional ou
regional

2 | por evento nacional ou regional, apenas para
Comité de Organizacao/Realizagdao. Comité de
revisdo, por exemplo, é pontuado em revisdes
(sub-dimensao 5.2)

g) Participagao em Comissao
Organizadora ou Comité de
eventos cientificos de ensino,
pesquisa ou extensao de ambito
nacional ou regional

1 | por evento nacional ou regional, apenas para
Comité de Organizagao/Realizagdao. Comité de
revisao, por exemplo, é pontuado em revisdes
(sub-dimensao 5.2)

Seguindo o principio da indissociabilidade entre ensino, pesquisa e extenséao (cf. Art. 207 da
CF/88), esses trés pilares devem ser tratados de formas equivalentes pelas instituicbes de

ensino superiores.

Na cédula de votagao on-line aparecera o texto abaixo. Exemplo 9 :

Votacgao do item 1.3.g. da Planilha IC-CCO. Escolha apenas uma opgéao:

A. () Proposta A
B. ( ) Proposta B

C. ( ) Abstencao

13

22 Sessdo da 4632 Reunido da Congregacgao (02.07.20)




1.3 h)

Proposta A

h) Participagcdao em Diretoria de Associagao
Cientifica Internacional

1,5

por diretoria internacional,
por ano

Proposta B

h) Participacdao em Diretoria de 2,0
Associagao Cientifica Internacional

por diretoria internacional, por ano

atividade mais importante do que participacdo em comissao organizadora de eventos

cientificos internacionais (que da 1,5 ponto).

Na cédula de votagao on-line aparecera o texto abaixo. Exemplo 10 :

Votacao do item 1.3:h. da Planilha IC-CCO. Escolha apenas uma opgéo:

A. () Proposta A
B. ( ) Proposta B

C. ( ) Abstencao
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1.3 i)

Proposta A

i) Participagcao em Diretoria de Associagao Cientifica | 1
Nacional ou Regional

por diretoria nacional ou
regional, por ano

Proposta B

i) Participacao em Diretoria de Associagéao 1,5
Cientifica Nacional ou Regional

por diretoria nacional ou
regional, por ano

mais importante do que participagcdo em comissao organizadora de eventos cientificos

nacionais (que da 1 ponto)

Na cédula de votagao on-line aparecera o texto abaixo. Exemplo 11 :

Votacgao do item 1.3.i; da Planilha IC-CCO. Escolha apenas uma op¢ao:

A. () Proposta A
B. ( ) Proposta B

C. ( ) Abstencao
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